201 Moses, Jesus und Marx — Utopisten auf der Suche nach Gerechtigkeit

teln, ein Ab‘e‘ndmah] mit Brotund Wein (und manche hatten nicht einmal das). Oder es bleibt
ein vcr.z\ye:tc]t einsamer Einsatz, der wie ein Tropfen wieder verfliegt. Es kann ein Gebet
sein wie in Gorleben unter den Kreuzen im Wald, ein gemeinsamer Weg oder auch nur ein
Einverstindnis iiber weite Entfernung hinweg. Daran hilt sich der Geist Gottes, und es ist
ein Teil seiner Arbeit,

Die vom Geist getrieben sind, erkennen auch den Punkt, an dem ihnen aufgeht, was es sie
kosten kann. Sic kennen den Schritt iiber die Markicrungen der Angst hinaus in die herr liche
Fre]h01t dgr Kinder Gottes. wo das Leben nur durch Leben gewonnen wird in der Ge-
meinschaft mit denen, die nicht einmal gefragt wurden, was sie denn wollten, die fiir nichts
als den Ubermut der Macht geopfert worden sind.

Renate de Haay, Kirchplatz 5, 0-2910 Perleberg

Moses, Jesus und Marx —
Utopisten auf der Suche nach Gerechtigkeit

Dorothee Solle

Ist mit dem Niedergang des ., realexistierenden* Sozialismus und der damit verbundenen
Expansion des postmodernen Kapitalismus die Frage nach der Vision einer alternativen
Gesellschaft erledigt? Oder?

..Glauben Sie denn immer noch dran, Kindchen?*, fragte mich eine alte jiidische Freundin
in den USA. ..Sehen Sie, Moses am Sinai, Jesus von Nazareth und Karl Marx aus Trier, das
sind drei jiidische Versuche, die Menschheit zu humanisieren... Ziemlich vergeblich,
scheint mir.* Dieses Bonmot fiel mir wieder ein, als ich auf einer Hauserwand in derfritheren
DDR den Satz las: ,Marx ist tot und Jesus lebt!* Meine alte Freundin hatte die drei Juden
aus der Weltgeschichte zusammengestellt, weil sie allean bestimmten historischen Wende-
punkten die Bedingungen fiir eine gerechtere Gesellschaft formuliert haben. Moses, auf dem
Ubergang von der nomadischen zur ackerbautreibenden Gesellschaft, benannte die Men-
schenrechte in der Gestalt der Zehn Gebote. Jesus von Nazareth, unter der Zwangsherrschaft
und dem Militarismus des Imperium Romanum lebend, verkiindete eine gewaltfreie Ethik,
die der Bergpredigt, und Karl Marx unter dem industriellen Kapitalismus gab den alten
Hoffnungen der Menschen eine neue Gestalt im wissenschaftlichen Sozialismus. Sind sie
alle drei tot? Moses, der .,Du sollst nicht morden” als Botschaft des ritselhaften Gottes
entzifferte? Jesus mit seiner absurden Idee, die Feinde nicht totzuriisten oder wegzubomben,
sondern sie zu lieben? Und Karl Marx, der ,alle Verhiiltnisse, in denen der Mensch ein
erniedrigtes, ein verlassenes, ein verichtliches Wesen ist*, umwerfen wollte? Sind sie nicht
alle drei tot, weil durchaus unbrauchbar fiir den Golfkrieg und die Umriistung der Nato, fiir
den Internationalen Wihrungsfonds und den Dauerkrieg gegen die Armsten? Sind nicht
diese jiidischen Versuche des anderen Lebens im Schalom, der aus Frieden und Gerechtig-
keit besteht, endgiiltig gescheitert?

Marx ist tot und Jesus lebt.” Sollte Karl Marx deswegen tot sein, weil Jesus lebt und
gesiegt hat? Davon sehe ich leider nicht viel. Ich mochte drei einfache Fragen stellen: Wer

hat gesiegt? Wer hat verloren? Und: wo steht Gott?
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Pressefrethet. lalienreisen 1oid Respekt vor den Menschenrechten, freies [J’nlgrnehmerlum
i Arbentslosighent gewihlt Der staatssozialistische Versuch, eine solidarische Gesell-
schatt aufzubauen. ist gescheitert. Ubrigens nicht nur fiir Europa.

Die Ursachen tir dieses Scheitern lassen sich an vielen Stellen benennen: eine politische
Machthonzentraton ohne Opposition. eine Biirokratie, die die Menschen rechtlos und apa-
thisch machie. die Kommandowirtschaft ohne individuelle Anreize, die Korruption ohne
Jede demokratische Kontrolle durch die Medien, der extreme Militarismus, der sich — in der
Sow jetunion — auch heute noch selbst beauftragt und selbst bedient. Die Abschaffung des
Privateigentums an Produktionsmitteln hat die naturwiichsigen Interessen und Ungleichhei-
ten der Menschen keineswegs beseitigt, sondern sie in anderen Formen der Herrschaft von
Menschen Uber Menschen vervielfacht. Die staatssozialistische Erziehung fiihrte zu Eigen-
schaften wie Anpassung. Kriechertum gegen Vorgesetzte und Zynismus den eigenen kriti-
schen Uberzeugungen gegeniiber. Ein geschichtsphilosophischer Determinismus. der den
Untergang des Kapitalismus und den Sieg des Sozialismus als wissenschaftliche Voraussi-
gen behauptete, war von keinem Realititssinn getriibt; er hat entscheidend mit zur Dogma-
tisierung bestummter Denkpositionen beigetragen. Ein falsch verstandener Materialismus
nahm die Leiblichkeit des Menschen und unsere Zugehorigkeit zur Natur gerade nicht wahr;
die Natur wurde stattdessen als Objekt der Unterwerfung unter dic Herrschaft des Menschen
angesehen. Dall wir Menschen Natur sind und nicht nur in einem Ausbeuter-Verhiiltnis zu
den naturlichen Lebensgrundlagen stehen, wurde im 6stlichen wie im westlichen Denksy-
stern des Industrialismus uberschen. '

[1. Wer hat verloren?

Der Sieg des demokratischen Kapitalismus iiber den Staatssozialismus bedeutet aller-
dings nicht nur Befreiung von Mcnschc‘n aus V"':‘-K'Il.ll|(iulcl' und verhinger Abhiingigkeit.
Dieser Sieg hat schon heute scinen Preis und wird in Zukunft noch schrecklichere Opfer
fordern. Ich denke dabei einmal an die scl_lwiichslcn ( “IU(IL'I‘(IL‘!'Slil‘dlSS()ZiiliiS[iSL‘hL‘I] Gesell-
schaft, die durch die bisherige Ordnung cmen zwar llqmrcicllcmlcm aberdoch existicrenden
Schutz ihrer Behausung, ihrer Krunkc.nvcrsnrgun‘p,, ihrer Arbeitsplitze besafie
an die vielen unqualifizicrten, dlteren, in unserem §ystg111 unbrauchbaren Menschen die yvon
den Betrieben mitgeschleppt wurc'lcn.'[:mc P_s‘ychlulgrm erzihlte mir von ihren genesenden
Paﬂcnten,dkrsh:nuﬂlﬁChilﬂﬁhflﬂﬁﬁﬁ Behichg§chujunlkann.wwildR:Bcuichejetztnur
noch eine einzige Aufgabe kennen, namhgh Pro{u ZU mughun. yt‘l‘lol'cn haben viele serade
der Schwiicheren, die in dem unproduktiven System cine Nische, einen Schlupfwinkel
sefunden hatten zu iiberleben. .Vc[-l()ren haben die Frauen., die keinen Ki“dergurlcnpl;uz
g einklagen konnen und die als erste entlassen werden, wei] gje der Kinder wegen

n. Ich denke

mehr
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ot aben aveh dhe ahieren Fraonen nnt den Kleimen Renten,
did Postechabiren sich vervierfachen, Die Femmisierung der Armut

e odes demohkratischen hapitalismuos hat seinen Preis

Hcmenm alobalen Kontest haben aber noch gans andere Gruppen und Volker etwas
vertorens lehomee die noch 2wei Drittel., bald drer Viertel der Weltbevolkerung, die zu den
vmen gehoren. Schon lnge hat die marsistische Theorie ihr Augenmerk von dem Indu-
strieproletariat als Hoffhungstudiger w ¢o und aut die verelendeten Massen der Dritten Welt
cenichtet. Die Wende yom Marxismus zum Neomarxismus. der eben die Welthandelsbezie-
hungen zur Dritten Welt einbezog, war cine grundlegende Verinderung der marxistischen
Theoriebildung. Mit dem Zusammenbruch des Staatssozialismus ist eine Hoffnung der
entrechteten Volker gestorben. Vielleicht sollie ich einschriinkend sagen: das Recht, von
ciner anderen Lebensweise zu trilumen, ist ihnen genommen. Der Kapitalismus braucht
keine Angst mehr zu haben, die unterworlenen Volker knnten ein anderes Modell bevor-
zugen. Sie hiaben keine Wahl mehr, Dald Kuba in seiner bisherigen Form zugrundegehen
wird, ist nur eine Frage der Zeit. Man mag dariiber streiten, ob dic Befreiungsbewegungen
der Volker der Dritten Welt den ostlichen Staatssozialismus angestrebt haben. Sicher war
es nicht das Moskauer System von Spitzeln und Arbeitsnormen, von Biirokratie und Mili-
tarismus, das sie anzog, Viele von ihnen haben immer wieder betont, dal3 ihr eigener Weg
cur Fretheit ein dritter sein miifite. Nicaragua mit seinem Versuch einer gemischten Wirt-
schalt und einem Mehrparteiensystem ist sicher auch hierin Vorbild fiir manche andere
Linder gewesen. Aber die Supermacht konnte diese Abweichung vom alleinseligmachen-
den Weg des freien Unternchmertums nicht tolerieren.

Hunger, Elend und wachsende Verschuldung

Dal3 der kapitalistische Weg fiirdie Volker der Dritten Welt Hunger, Elend und wachsende
Verschuldung bringt, ist schon lange Klar und seit der Schuldenkrise auch von den hartniik-
kiesten Verfechtern demokratisch-kapitalistischer Entwicklung nicht mehr zu leugnen. In
den letzten sieben Jahren haben die armen Liinder mehr Gelder an die reichen transferiert,
als sie an Entwicklungshilfe erhalten haben. Die Frage, die sich aus der Analyse der Dritten
Welt ergibt, heiBt, ob es denn jetzt, unter der Alleinherrschaft des Kapitalismus keinerlei
Hoffnung mehr fiir die Verelendeten gibt. Miissen sie (‘lic‘Rollc der Rul}smft"lieferunten und
billigen Arbeitssklaven fiir immer spielen, miissen sie 1l}rc Liinder fiir Militirbasen und
Giftmiilldeponien hergeben und ihre Kinder der Prostitution?

Das demokratische Element, das den Kapitalismus in seinen Zentren ertriiglich, profitabel
und — begrenzt — rechtssicher macht, fallt innerhalb der Peripherien aus: die barbarischsten
Militirdiktaturen wurden jahrzehntelang von den Supermiichten unterstiitzt, wenn sie nur
dem Kapital geniigend Privilegien, Macht, Absatzmirkte und Steuervorteile garantierten.
Daran hat sich auch durch den Fetisch der freien Wahlen nichts geiindert. Es gehort zum
Wesen des demokratischen Kapitalismus, daBl er auf der Ebene der Welthandelsbeziehun-
gen die demokratische Maske nicht oder nur als gelegentliche Verkleidung braucht.

Verhiltnisse schlimmer als im Manchester oder Wuppertal des Friihka-

pitalismus

All das. was die sozialistische Bewegung in Europa in einem tiber hundertjiihrigen Kampt
dem Kapitalismus abgerungen hat - die Aut.]whqng der Km‘dcmrhelt. die ‘Lq]mt"onzzihlung
im Krankheitsfall. die Verkiirzung der Arbeitszeitvom 14-Stundentag auf die 40-Stunden-
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hat nicht dabei versagt, den Kapitalismus 2o demokratisieren und zu \--mnu_'nxt‘lllurlu:n,
Versagt hat er beim Versuch, ihn 2u ersetzen. Er hat eine historische H“”“f He) llm: [IEuqu—
nisierung des industriellen Systems gespielt, aber diese Rolle des (]L-mu!\|'uli-L'|lt:l_l S0Z1a)1s-
mus war begrenzt. Er hat die Arbeitsverhiltnisse inden Industrieliindern t-‘”l-“Ch'“"(h"_”.d ver
bessert, aber den Imperialismus und seinen menschheitsfeindlichen Schatten, den M!hmrm—
mus. hat er nicht einmal angetastet. Wer heute bei uns von sozialer Marktwirtschaft redet,
ohne den Todesmarkt. die Rustungswirtschaft, zu erwiihnen, der verschleiert die Realitiit.
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Welt tor Die Verhalimisse sind dort

Die Benutzung der Schopfung

Der Kapitalismus hat iiber den Staatssozialismus gesiegt und hat sich als das stabilere,
lebenswertere Modell erwiesen. Verloren haben die Armen, das eine Drittel hier, und die
drei Viertel der ganzen menschlichen Familie. Aber es steht zu befiirchten, da3 noch jemand
Opfer des freien Unternehmertums sein wird, nimlich unsere Mutter, die Erde. Werden die
Mechanismen des Marktes die 6kologische Katastrophe aufhalten kénnen? Hat der Kapi-
talismus nicht dasselbe Verhiltnis zur Natur wie der Staatssozialismus? Er behandelt sie wie
Frauen, wie Wilde, wie etwas, das man erforschen und durchdringen, penetrieren muf3, um
es verfiighar und nutzbar zu machen. Eine andere Vorstellung von Schépfung als die der
Benutzbarkeit hat er nicht.

Welche Rolle wird der Sozialismus bei der Uberwindung des Kapitalismus spielen? Dal}
er sich iindern mul3, weil nicht alle Menschen so mit Energie hausen kénnen wie die Reichen
in den Industrielindern, ist heute kaum mehr strittig. Die Frage ist eher, wann der Kapita-
lismus die Grenzen des Wachstums endlich anerkennen wird. Denn gerade dann werden
sozialistische Vorstellungen die heutige Ideologisierung des freien Marktes ablésen. Ich
will ein einfaches Beispiel fir die Problematik, die vor uns liegt, bringen. In Los Angeles
gibt es durch Regenmangel eine erhebliche Wasserknappheit. Zuniichst versuchte man, auf
kapitalistische Weise mit dem Problem Umi’-UgChCﬂ; Der Preis fiir Trinkwasser wurde mas-
siv heraufgesetzt. Dieses Verfahren brachte aber keine Vcr]mllcnsiindcrungen. die Reichen
fiilllten weiter ihre swimming pools, und di¢ Armen verschuldeten sich oder h(i.l.w" itif Siek
2u waschen. Unruhen drohten. In cinem zweiten Anlauf versuchie es dje Stadt mit tl'm‘\;virl—
schaftlichen Methoden: jedem Haushalt wurde eine bestimmite Menge Wasser Eutyc;_ciu

Jede Mlc!w'cntn;ihmc wurde kontrolliert und hart bestraft. Diesma gelang cs; hdic éiﬁmtim;
zu slabilisieren.

[11. Und: wo steht Gott?

Der Staatssozialismus ist tot, aber der Sozialismus als Utopie einey
schaft wird noch dringend gebraucht. Der von Lenin bereits entdemokratisier(e von Stali
sum Terrorinstrument gemachte Staatssozialismus hatkeine Chance mehr Abc; d'mzt\ alin
der Erde sind deswegen nicht verschwunden und die Probleme, die ejpe . I?S rllj::lcn
ritit gegriindete Gesellschal lsordn_ung brauchlgn. sind mit dem erleuchtetep Sel’bqltl_ 0_1 q-
der Aufklirung. auf dem der Kapitalismus ethisch beruht, nichy gelost ungd nic!]‘l ;r}lc::es.se

ist in dies i . Osbar.

Wenn wir fragen, wo denn Gottist m.dms?cn bcn‘den Ideologien, dje S0 lange mitej
ann ist die Antwort, die wirsoofthiren: | bej den Siegern® ihflflllt;:lr;a;mfr

Schlicht falsch.

solidarischen Gesell-

gerungen haben. d
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es Raputalismus. wie ste ~ich zum gey m;;s[uLn threr Geschw ister verhalten. und wie sie den

Willer Gottes. der das Leben in Fiille fiir alle will, verwirklichen. Diese Frage schliefit
Crnutiion emen umbassenderen Begriff von Gerechtigheit ein als die im Horizont des

Pishengen Sosalismus sichtbar geworden, aber dab sie das moralische Niveau des Kapita-
s transzendiert und cine andere Wirtschaftsethik fordert, scheint mir unumgiinglich.

nestyor emner rem kapitalistischen Welt, in der die Armen immer iirmer und
rhicher werden. Bald wird man uns einreden, es sei doch nur gut, wenn sie als
riungermn. sonst vermehrten sie sich ja doch nur. In solchen Denkmustern des
ira derdarwanistische Plerdefuli einerangeblich verniinftigen Wirtschaftsordnung

Ich habe Angst vor der Begrenzung aul das Machbare, vor dem Verbot. noch einen
anderen Welttraum su haben. Natirlich waren Jesus und seine Freundinnen und Freunde
Traumer und Utopisten. das heibt Leute ohne Ort in dieser Welt des systemeewordenen
Unrechts und des Elends., ' t

Die Utopie des Mannes aus Nazareth

Das Utopische nannte der arme kleine Mann aus Nazareth mit cinem Wort der jiidischen
Tradition Gerechtighert. Trachiet am chesten nach dem Reich Gottes und seiner Gerech:
tigkeit. so wird cuch alles :u‘ulcr.c sulallen I pib H““'“ih{‘l'-‘\l‘[flllu‘,l.‘ll. indenes disess
Wort Gerechtigkeit scltener auftancht, als o dasteht, Kann man nicht auch von Milde,
Freundlichkeit, Nettigkeit Gottes reden? Hat Gerechtigken nicht diesen Ieichten Beige-
schmack von Kommunismus? Sollte man den Ausdruck nicht sehon deswegen besser ver-
meiden? SchlieBlich 1st Marx doch tot!

Aberich glaube nicht. dals wirJesus von seinem jiidischen Hintergrund trennen diirfen und
ihn zu einem Privaterloser fiir Einzelscelen machen diirfen. Da leuchie doch noch etwas
ganz anderes im Christentum auf, das die Kultur von Geld und GenuB, von Gewalt und
Karriere, in der wir leben, empfindlich stort. Der Anspruch an uns selber, wie or im Neuen
Testament erscheint, war grofier, unsere Schnsucht reichte weiter., Auch witinmitien der
reichen Welt haben diese Schns.ucht. dal wir nicht auf Kosten anderer Kaffee trinken.
Bananen essen, unseren Miill @n die armen [iinder _V‘crschieht‘n. sexuelle Lustobjekte kaufen
und verkaufen und an exportierten ‘_Wal fen qnq Giftgas reich werden. KEEESE tne siookE
etwas von dieser Utopie Jesu, dals wir a_lle. ml_lenmx_]dcr. den Willen Gottes tun, eine andere
Weltwirtschaftsordnung aufbauen als diese morderische, eine andere Art Frieden suchen als
den auf A-, B-und C-Waften bcruhcndc_n‘ Auch in uns le!‘:t der Wunsch, die Schépfung des
Lebens auf dem kleine blauen Pl{ltleten nicht zugrundczurlcht_cn. Auchinuns steckt, das von
Gott~, wie die Quiiker sagen, diese Kraft, das Leben zu heiligen und os nicht dem Profit
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\uch i uns steckt etwas von dieser Utopie
CRelimonen Taben viele yersehiedene Namen i Gott, die anl die Trage, wo Gott Zu
den sen antworten. Manche denken in der Stille, i der Einsamkeit des Herzens, in der
Vesenhung ins kollekiive Unbewatite... Aber die biblische Tradition hat den verschiede

nen Namen Gotles einen hinzugetiiet, der in dieser Strenge und Genauigheit bei den anderen
Religionen selten erscheint. Das ist der Name Gerechtigheit. Sie ist das [erzstiick unserer,
der jiidischen und christlichen Tradition. Ohne sie kein Gebet, kein Weihrauch, keine Ver-
senkung. Ohne die Armen keine Nithe zu Gott. Gerechtigkeit ist der Weg zu Gott, den wir
finden kdnnen. Sic istder Wille Gottes. Thretwegen spricht die Bibel so unaufhorlich vonden
Armen und meint. dald der Reichtum, den wir 2wischen uns und den Armen aufhiiufen, uns
auch Gott verstellt und den Weg 7u Gott verbaut. Hat Gott denn ctwas mit der Wirtschalfts-
ordnung zu tun? Die Bibel meint: ju, und sie ergreift die Partei der Armsten.

Ohne die Armen keine Nahe zu Gott

Wenn wir uns den Traum. daB die Hungrigen satt werden, verbieten lassen, dann haben
wir uns von Gott getrennt. jedenfalls von dem der Bibel. Der Kapitalismus verbietet diesen
Traum zwar nicht, weil das eine unmoderne Methode ist, aber er sorgt dafiir, da8 wir ihn
vergessen. Wenn das. auch wegen dieser Storelemente wie Jesaja und Jesus, nicht so recht
gelingt. so wird eine andere Methode eingesetzt: der Traum wird licherlich gemacht. Die
Akzeptanz fiir Utopien ist verschwunden, der Traum vom tiglichen Brot fiir alle ist nicht auf
der Hohe des postmodernen BewuBtseins. Die eintausend Kinder, die jeden Tag allein in
Brasilien verhungern, haben keinerlei news-Wert. Vielleicht ist der milde Zynismus unserer
Kultur die beste Abschreckung gegen dieses Glauben- und Sich-vorstellen-Konnen, gegen
dieses Lieben und Handeln, das mehr im Leben sucht als das, was wir schon haben. Aber
auch diese Abschreckung wird nicht fiir alle und gewiB nicht fiir immer funktionieren:
Glauben, Hoffnung und Liebe haben etwas Unausrottbares an sich. Man mag die Anthro-
pologie des bisherigen Sozialismus Kritisieren, weil sie zu optimistisch war. Aber die zyni-
sche Anthropologie des real existierenden Kapitalismus ist fiir das geistbegabte Wesen
Mensch unertriglich. Das, was jetzt ist, kann doch nicht alles gewesen sein! In uns rumort
cine Transzendenz. die sich nicht abspeisen liBt, und es wird auch einem wirtschaftlich
stabilen Kapitalismus nicht gelingen, dieses Rumoren zu ersticken. Gott selber will jain uns
glauben, hoffen und mit der Licbe eins werden.

Prof. D. Dorothee Solle, Roosens Weg 7, 2000 Hamburg 52
Dieser Beitrag ist der ,Korrespondenz der Christen fiir den Sozialismus™ Nr. 69 vom Mdrz 1991

entnommen. Diese vierteljahrlich erscheinende Zeitschrift wird vom Biiro der CfS (Kelternstr. 8,
7400 Tiibingen) herausgegeben.
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